Maria Cecilia Mattesco Gomes Da Silva

De: Marcos Horta <marcos.horta@enecon.com.br>

Enviado em: quinta-feira, 10 de marco de 2022 23:34

Para: Maria Cecilia Mattesco Gomes Da Silva; Licitagdo

Cc: Comercial; licitacoes@houer.com.br

Assunto: Contrarrazdes referente ao Edital RCE n® 008/2021, do Consorcio Enecon-Houer
Ferrograo

Anexos: Contrarrazoes Consorcio Enecon_Houer Ferrograo e Anexo.pdf

Prezada Presidente da Comissdo Especial de Licitagdes Maria Cecilia Mattesco Gomes da Silva,
Segue a Contrarrazées referente ao Edital RCE n2 008/2021, do Consércio Enecon-Houer Ferrograo.

A funcionalidade de envio de recursos e contrarrazoes do Comprasnet limita a quantidade de caracteres escritos
e ainda ndo permite que haja a edi¢cdo de textos, anexacdo de arquivos e colagem de imagens.

Em razdo desta deficiéncia e diante da necessidade de anexar outros documentos a peca para fins de
comprovagao das alegagdes contidas na mesma, o Consodrcio Enecon-Houer-Ferrograo optou por fazer o upload
do PDF do CONTRARRAZOES na nuvem e PERMITIR O LIVRE ACESSO desta Comissdo e demais licitantes ao
conjunto de documentos. Segue abaixo o link de acesso:

https://we.tl/t-Rtg9Nv239)J

Ressaltamos que o referido link foi disponibilizado TEMPESTIVAMENTE no sistema Comprasnet, possibilitando
0 acesso a pega e seus anexos a Comissdo de Licitacdo, aos licitantes e quaisquer interessados.

Informamos ainda, que por medida de seguranga, encaminhamos a pega e seus anexos tempestivamente para
os emails cecilia.mattesco@epl.gov.br; e licitacao@epl.gov.br, que constam do instrumento convocatorio.

Por fim, caso haja dificuldades por parte da Comissdo ou de qualquer licitante para acessar os arquivos do link,
gentileza encaminhar email para:

comercial@enecon.com.br e marcos.horta@enecon.com.br

Att.,

Marcos Horta Maia

Engenheiro Civil

Comercial/Proposta

ENECON S.A. - Engenheiros e Economistas Consultores
marcos.horta@enecon.com.br

%) www.enecon.com.br

@ (31) 2191-5388

& (31) 9.9795-4694
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ILUSTRISSIMA SENHORA PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACOES
DA EMPRESA DE PLANEJAMENTO E LOGISTICA S.A (EPL)

EDITAL N° 31/2021
PROCESSO N° 50840.101728/2021-77
RCE ELETRONICO N° 008/2021

O CONSORCIO ENECON - HOUER - FERROGRAO, aqui designado como
IMPUGNANTE e representado pela ENECON S.A. — ENGENHEIROS E ECONOMISTAS
CONSULTORES, na qualidade de empresa lider do consércio e ja qualificada nos autos,
vem, respeitosamente, por intermédio de seu representante legal infrafirmado, com fulcro
na Lei n° 13.303/2016 e no item 13.6 do Edital referente ao processo licitatorio em
epigrafe, opor

CONTRARRAZOES

em face dos Recursos Administrativos interpostos pelas licitantes ECOPLAN
ENGENHARIA LTDA (REPRESENTANTE DO CONSORCIO ECOPLAN-SKIL-LIMINE) e
SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA (REPRESENTANTE DO
CONSORCIO PROJETO FERROGRAO) ja qualificadas nos autos, pelos fatos e
mediante as razdes de direito expostas a seguir, requerendo a MANUTENCAO
INTEGRAL DA DECISAO ORA RECORRIDA, bem como o seguimento das inclusas
razoes, a fim de que sejam apreciadas pelo Ilmo. Diretor de Gestdo da Empresa de
Planejamento e Logistica S.A (EPL) ou outro agente publico investido legalmente na
qualidade de Autoridade Superior, a quem ora € requerido a confirmacdo do julgamento
sob exame.

Nestes termos,
pede deferimento.

Porto Alegre-RS, 10 de marco de 2022.

akce forla o
Marcos/Horta Maia
Representante legal do Consércio
CPF N° 486.115.066-34
CREA/MG N° 80.697/D
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EXCELENTISSIMO SENHOR DIRETOR DE GESTAO DA EMPRESA DE
PLANEJAMENTO E LOGISTICA S.A (EPL)

RECORRENTES: ECOPLAN ENGENHARIA LTDA E SYSTRA ENGENHARIA E
CONSULTORIA LTDA.

IMPUGNANTE: ENECON S.A. — ENGENHEIROS E ECONOMISTAS CONSULTORES
EDITAL N° 31/2021 — PROCESSO N°50840.101728/2021-77

RCE ELETRONICO N° 008/2021

| - DA TEMPESTIVIDADE:

1. Antes de adentrarmos ao mérito da questao recursal, insta salientar a

TEMPESTIVIDADE destas Contrarrazdes, haja vista a obediéncia ao prazo legal de 5

(cinco) dias Uteis para sua apresentacao, estando assim disposto na Lei n°® 13.303/2016 e
no item 13.6 do Edital.

2. O prazo para a IMPUGNANTE apresentar defesa teve seu inicio no
dia 04/03/2022 (sexta-feira) e término no dia 10/03/2022 (quinta-feira).

3. Assim, estas Contrarrazdes sao estritamente TEMPESTIVAS,

devendo ser conhecidas, analisadas e julgadas nos termos da legislacdo em vigor.
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Il - DAS ALEGACOES DAS RECORRENTES:

4. Inconformadas com a decisdo da Comisséo Especial de Licitacdo da
EPL, que declarou acertadamente a IMPUGNANTE como vencedora do presente
certame, as RECORRENTES expuseram suas razdes, conforme seguem nas linhas a

sequir.

.1 — DAS ALEGACOES DAS LICITANTES EM SEDE _DE__RECURSO
ADMINISTRATIVO:

5. A Recorrente ECOPLAN ENGENHARIA LTDA (REPRESENTANTE
DO CONSORCIO ECOPLAN-SKIL-LIMINE), em sintese, alega que a documentac&o
expedida em nome do Eng® Messias Rodarte Filho, indicado para ocupar a funcéo de
Coordenador de Engenharia, ndo atende a exigéncia editalicia, pois ndo demonstra a

duracdo minima de 360 (trezentas e sessenta) horas.

6. Ja a Recorrente SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
(REPRESENTANTE DO CONSORCIO PROJETO FERROGRAO) alega que:

a) Foi concedido, a pedido da IMPUGNANTE, prazo de 48h para
apresentar documentacéo, sob a alegacdo de que teria que “estudar
novamente a planilha”, a despeito de todas as demais licitantes terem
negociado a proposta durante a propria sessao publica e ndo haver

previsdo de tal prazo em Edital;

b) Na documentacdo encaminhada consta que o Termo de
Compromisso do Consorcio foi registrado na mesma data em que foi
solicitada pela Presidente da Comissao Especial de Licitagdo da EPL
a apresentacdo da documentacgédo pela IMPUGNANTE, ndo estando

assim apta a ser habilitada;

c) Na diligéncia instaurada em 09/02/2022, foi requerido a

IMPUGNANTE que encaminhasse a EPL as seguintes declaracdes:
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Declaracédo de Anticorrupcdo (Anexo B); Declaracdo de Nepotismo
(Anexo C); e Declaracdo de Conhecimento dos Servigos (Anexo D);
de forma que nao poderia ter sido instaurada oportunizada a
apresentacao dos documentos que, originalmente, deveriam constar

na proposta e documentacao de habilitacéo; e

d) A IMPUGNANTE nao comprovou a qualificacdo técnica profissional
para as Coordenacdes de Engenharia e de Operacdes conforme
requisito do item 11.7.2, Il, do edital e 9.4 do Projeto Basico, de forma
gue, quanto ao Coordenador de Engenharia, Eng® Messias Rodarte
Filho, ndo foi apresentada a carga horaria cursada; e, no caso do
Coordenador de Operacdes, a carga horaria indicada na
documentacdo do profissional Maurillo Pires Soares Junior é um
documento apdcrifo em que ndo € comprovada qualquer vinculacao
com o certificado apresentado da Universidade Federal da Paraiba
(UFPB), nao dispondo de assinatura, nhome indicado ou mesmo a
identificacdo da universidade ou do estudante e ndo comprovam a

carga horaria minima exigida.

Il — DO MERITO

IIl.1 — DAS CONSIDERACOES INICIAIS:

7. De imediato, imperioso observar que as pecas recursais
apresentadas pelas RECORRENTES devem ser SUMARIAMENTE REJEITADAS pela

llustre Presidente da Comissédo Especial de Licitagdo da EPL, visto que ndo possuem
consisténcia técnica e fundamentos legais suficientes para prosperar, como sera

demonstrado nas linhas seguintes.

8. Data maxima vénia as RECORRENTES, ha de se perceber que as
pecas recursais apresentadas sdo meramente protelatorias, composta por argumentos
frageis, inverdades e caréncia de fundamentos consistentes, além do fato de que as
decisGes expedidas pela Comissédo Especial de Licitacdo da EPL se deram de
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forma motivada e fundamentada, amparada estritamente com base em pareceres

técnicos, demonstrando a atuacao correta, precisa e criteriosa quando da analise

da _documentacdo apresentada, o que sé reforca a seriedade, a retiddo e o

compromisso com a legalidade por parte do érgéo.

9. Pode-se ainda afirmar que qualquer decisdo que seja diferente da
manutencdo da condi¢éo de vencedora do certame da IMPUGNANTE representara ato
ilegal, contrario as recomendacfes legais e afastard& a EPL da contratagdo mais
vantajosa, além de resultar na possibilidade de correcédo da deciséo pelas vias judiciais e

de controle externo, se necessario.

10. Com isso, roga-se, desde ja, que A PRESIDENTE DA COMISSAQ
ESPECIAL DE LICITACAO DA EPL MANTENHA A PRECISA E CORRETA DECISAO
QUE DECLAROU A IMPUGNANTE VENCEDORA DO CERTAME, realizando, se ainda

entender como necessario, outras diligéncias que considerem cabiveis.

1.2 — DA _ALEGACOES INFUNDADAS APRESENTADAS PELA RECORRENTE
ECOPLAN ENGENHARIA LTDA (REPRESENTANTE DO CONSORCIO ECOPLAN-
SKIL-LIMINE)

11. Antes de adentramos a analise das descabidas e insustentaveis
razoes apresentadas pela RECORRENTE ECOPLAN, cumpre-nos reforcar o
incontestavel trabalho realizado pela Comissdo Especial de Licitacdo da EPL na
conducdo do certame, de modo a resguardar o cumprimento integral das disposi¢oes
editalicias, mantendo assim a lisura, o pleno atendimento a legalidade e aos demais

principios que norteiam as contratacdes publicas.

12. Faz-se de extrema importdncia também destacar o real
entendimento de algumas expressdes e situagbes expostas pela RECORRENTE
ECOPLAN que, no intuito de induzir a Comissao Especial de Licitacdo da EPL a erro,

foram apresentadas de forma distorcida e deturpada.
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13. Nesse sentido, quando a Administracdo € orientada a selecionar a
proposta mais vantajosa, ou, nos termos da lei, de melhor preco, TAL SITUACAO
JAMAIS PODERA, EM QUALQUER HIPOTESE, SER CONFUNDIDA COM A
ACEITACAO DE PROPOSTA DE MENOR VALOR MONETARIO, uma vez que existem

hipéteses em que pagar o valor mais elevado propiciara a Administracdo Publica

vantagens maiores, além de resguardar os interesses da coletividade envolvidos.

14. Ou seja, a proposta de menor preco ndo implica, por si S0,
necessariamente em uma maior vantagem ao interesse publico, uma vez que
compreende a juncdo de outros elementos que transcendem simplesmente o menor
preco destacado no certame, exigindo do 6rgdo licitante uma série de outras analise,
dentre as quais se destaca, para 0 caso em tela, o atendimento integral aos critérios
exigidos no edital, o que, conforme exaustivamente demonstrado, ndo ocorreu por parte
da RECORRENTE ECOPLAN.

15. Voltando ao caso concreto, 0 motivo que ensejou na correta
inabilitagdo da RECORRENTE ECOPLAN néo se trata do descumprimento de uma mera
formalidade, mas sim do ndo atendimento a clausulas que remetem a qualificacédo
econdmico-financeira das licitantes, as quais, caso ndo sejam atendidas de maneira
plena, podera colocar em risco ndo s6 a execucdo do objeto, como a Administracdo

como um todo.

16. O instrumento convocatério ndo deixa qualquer margem de duvida
quando DETERMINOU O REGRAMENTO para aferir a capacidade financeira das

licitantes agrupadas em consorcio, especificamente quando fixou o acréscimo de 30%
INDIVIDUALMENTE PARA CADA CONSORTE (sic), considerando o SOMATORIO
DOS VALORES DE CADA CONSORCIADO NA PROPORCAO DE SUA
PARTICIPACAOQ, ou seja, os valores do capital social integralizado ou patrimdnio liquido

minimos devem ser comprovados ISOLADAMENTE. Veja:

“11.4.2.3. Em se tratando de consorcio:

a) Fica estabelecido o acréscimo _de 30% dos valores exigidos para a licitante
individual, considerando-se o SOMATORIO DOS VALORES DE CADA
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CONSORCIADO, NA PROPORCAO DE_SUA PARTICIPACAOQ, inexigivel este
acréscimo para os consoércios compostos em sua totalidade por micro e pequenas
empresas.

b) Sera admitido o SOMATORIO do capital social ou patriménio liquido registrado de
todos os Consorciados, na PROPORCAO DE SUA RESPECTIVA PARTICIPACAOQ.”
(grifamos)

17. De forma extremamente acertada, respeitando rigorosamente 0s
ditames do edital, a Comissdo Especial de Licitacdo da EPL foi cirargica, didatica e
precisa quando da expedicdo do Parecer de Habilitagdo n° 1/2022/COLIC-EPL/GELIC-
EPL/DGE-EPL, ao analisar capacidade financeira do CONSORCIO
ECOPLAN/SKIL/LIMINE, em especial quanto ao ndo atendimento do dispositivo aqui
mencionado pela consorte LIMINE CONSULTORIA E ENGENHARIA SOCIEDADE

SIMPLES, como se Vé na figura abaixo:

CONSORCIO ECOPLAN-SKIL-LIMINE
VALOR DA PROPOSTA: RS 23.000.000,00
VALOR DO ORCAMENTO: RS 25.036.434,25

ei/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=5499237&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atua

SEIVMINFRA - 5128171 - Parecer de Habilitagao

VALOR A SER COMPROVADO DE CAPITAL SOCIAL/PATRIMANIO LIQUIDO: 10% DO ORCAMENTO (2.503.643,42) + 30% = RS 3.254 736,44
VALOR DE C5/PL A SER
% DE COMPROVADO PATRIMONIO LiQUIDO
g 5 = CAPITAL SOCIAL (CS) .
EMPRESAS PARTICIPAGAO NO |  EM RELACAO AO % DE (eL) CONPROVADO ANALISE
CONSORCIO PARTICIPACAO DO COMPROVADO
CONSORCIO
ECOPLAN Engenharia Ltda. 50% RS 1627.368,22 RS 18.290.643 31 RS 15.000.000,00 ATENDE
SKILL Engenharia Ltda. 45% RS 1.464.631,40 RS 13.648.567,31 RS 3.150.000,00 ATENDE
LIMINE Consultoria e Engenharia Sociedade )
onsulter f|; fj” nara seciedads 5% RS 162.736.82 RS 95 047,23 RS 5.000,00 NAOD ATENDE
TOTAL 100,00% RS 3.254.736,44 RS 32.034.257,85 RS 18.155.000,00 s
Figura 1

18. O célculo apresentado pela RECORRENTE ECOPLAN em suas
razdes ndo pode ser aceita, pois deturpa a finalidade da exigéncia de patriménio liquido
minimo proporcional & sua participacdo no consorcio. Isso porque a licitante deve
comprovar sua idoneidade financeira proporcionalmente a sua participacao no consorcio,
de modo que, por exemplo, caso o consorte detenha 10% de participagéo, logo, deve
comprovar possuir 10% do patrimonio liquido minimo exigido, para fins inclusive de

atendimento ao disposto no art. 33, inciso lll, da Lei n°® 8.666/93. Veja:
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“Art. 33. Quando permitida na licitacdo a participacdo de empresas em consércio,
observar-se-8o as seguintes normas:

[..]

Il - apresentacdo dos documentos exigidos nos arts. 28 a 31 desta Lei por parte de cada
consorciado, admitindo-se, para efeito de qualificacdo técnica, o somatoério dos
quantitativos de cada consorciado, e, para efeito de qualificacdo econémico-financeira, o
somatério dos valores de cada consorciado, na proporcdo de sua respectiva
participagdo, podendo a Administracao estabelecer, para o consdrcio, um acréscimo de
até 30% (trinta por cento) dos valores exigidos para licitante individual, inexigivel este
acréscimo para os consodrcios compostos, em sua totalidade, por micro e pequenas
empresas assim definidas em lei;”

19. Nota-se claramente que a legislacdo admitiu o somatério simples dos
guantitativos no que tange a qualificacdo-técnica. Porém, em relacdo a qualificagédo
econdmico-financeira, foi expressamente consignado que o somatério dos valores
deveria ser feito na proporcdo de sua respectiva participacdo, conforme atestado no

calculo apresentado pela Comissao Especial de Licitacao.

20. Nessa esteira, com vistas a ratificar tal entendimento, o Tribunal de
Contas da Unidao (TCU) ja se manifestou sobre o tema em questdo, dispondo
taxativamente que a comprovacdo do patriménio liquido minimo exigido, em caso de
consorcio, deve se dar de forma isolada por cada consorte, conforme o seu percentual

de participacao. Veja:

“8.1.11. nos proximos editais de licitacao:

8.1.11.1. altere os critérios de qualificagdo econdmico-financeira aplicavel aos
consorcios, de forma a prever que CADA CONSORCIADO, INDIVIDUALMENTE,
COMPROVE POSSUIR PATRIMONIO LIQUIDO IGUAL OU SUPERIOR A PARCELA
DO _PATRIMONIO LIQUIDO QUE DEVERA INTEGRALIZAR NO CONSORCIO,
observado o valor minimo de patriménio liquido exigido no edital e sua participagao no
empreendimento,”

[.]

60. Nesse sentido, guando se fala em requisitos para a participacdo de consércios
na licitagdo, torna-se inadequado o critério para célculo do patriménio liquido previsto
no item 71, alinea ‘d do edital. O _que se espera é gue cada consorciado,
isoladamente, venha garantir patrimonio liquido igual ou superior ao patrimoénio
liguido individual exigido, na proporcdo de sua participacdo no consoércio.
Exemplificando, se o patriménio individual exigido é de 1.000 unidades
monetarias, um_consorciado _com 10% de participacdo devera possuir _um
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patriménio_minimo _de 100 unidades monetéarias. (TCU - DECISAO 587/2001 —
PLENARIO | RELATOR WALTON ALENCAR RODRIGUES) (grifamos)

21. Nessa mesma decisdo, o Ministério Pablico nos brindou com uma
brilhante explanacdo acerca do caso, reiterando que a garantia da isonomia, com vistas
a propiciar uma ampla competicdo no certame, ndo deve ser levada a extremos,
devendo a Administracdo impor exigéncias de forma que a legalidade ndo se curve a
competitividade. Mais do que isso, ainda cravou a posi¢cao de que caso alguma empresa
gue integre o consorcio ndo atenda as exigéncias de qualificagdo econdmico-financeira

impostas pelo edital, culminara em sua inabilitagdo. Veja:

“Antes de adentramos ao exame dos critérios ou exigéncias de qualificacdo econdmica
dos consdarcios, em especial no que diz respeito ao cOmputo do seu patrimdnio liquido,
devemos repisar que a finalidade precipua da licitacdo € a busca da proposta mais
vantajosa para a Administracdo, que, em matéria de concessdes de servi¢co publico,
significa a obtencdo de propostas mais vantajosas para a populacdo usudria desses
servicos. Na busca por esta proposta mais vantajosa deve a Administracdo observar o
principio constitucional da isonomia, sendo vedado admitir, prever, incluir ou tolerar,
nos atos de convocacdo, clausulas ou condicbes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias ou distingbes
impertinentes ou irrelevantes para o especifico objeto do contrato, nos termos do art. 3°,
§ 1° e inciso |, da Lei n.° 8.666/93. A realizacdo da isonomia, com vistas a realizacdo
da ampla competitividade, ndo deve ser levada a extremos, devendo a
Administracdo impor exigéncias de qualificacdo técnica e econdmico-financeiras
gue deixem evidentes a capacidade do licitante de executar o objeto da licitaco.
Vé-se, assim, que a isonomia e a competitividade sdo mitigadas pela Lei n.° 8.666/93 e
pela prépria Constituicdo Federal quando imp6em ao administrador o dever de fixar
parametros técnicos e financeiros.

[.]

A interpretacdo dada pela SEFID ao retromencionado dispositivo legal ndo se
conforma, a nosso ver, a letra da lei, embora tenha a vantagem de permitir que
empresas com patriménio liquido inferior aquele exigido com base na interpretacéo do
DNER participem do certame, aumentando, em tese, a sua competitividade. Contudo,
€ a competitividade gue deve subordinar-se a legalidade, e ndo o contrario,
mesmo porgue a competitividade decorre da lei, devendo a ela subsumir-se. A
ampliacdo da competitividade defendida pela Unidade Técnica contraria ndo apenas a
lei, mas a propria Constituicdo Federal que, em seu art. 37, XXI, determina que a
Administracdo Publica devera impor requisitos relacionados a qualificacdo técnica e
econdmico-financeira.

[..]

Assim sendo, relativamente as exigéncias de qualificacdo (art. 33, Ill), cada empresa
devera comprovar o preenchimento das exigéncias de habilitacdo juridica e de
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regularidade fiscal. Apenas os requisitos de capacidade técnica e econdmica admitem
conjugacéo, devendo, em relacdo a esta Ultima, ser observada a ‘proporcdo de sua
respectiva participacdo, podendo a Administracdo estabelecer, para o consércio, um
acréscimo de até 30% (trinta por cento) dos valores exigidos para licitante individual,
inexigivel este acréscimo para os consoércios compostos, em sua totalidade, por micro e
pequenas empresas assim definidas em lei’. E de se observar que o0 acréscimo a gue
se refere 0 mencionado inciso Ill diz respeito apenas ao capital social e ao
patriménio liguido. A exigéncia de indices individuais, relacionados a gualificacao
econdmico-financeira, pelas empresas participantes em consércio, que €
hipdtese licita, ndo esta submetida a qualquer tipo de somatério, que somente é
aplicavel aos ‘valores’ de capital social ou patriménio liguido. Desse modo, SE
ALGUMA DAS EMPRESAS QUE PARTICIPAM DA LICITACAO EM CONSORCIO
NAO ATENDE A ESSA EXIGENCIA DO EDITAL, RELACIONADA AO
PREENCHIMENTO DOS INDICES ECONOMICOS, AINDA QUE OUTRAS ATENDAM,
O CONSORCIO DEVERA SER INABILITADO. E de se observar que a formacdo de
consorcios para participar de licitagbes nao tem o objetivo de propiciar que empresas
em situacao financeira deficitaria tenham acesso a competicédo através do ‘empréstimo’
da salde financeira das outras consorciadas. E compreensivel, destarte, que a
Administracdo exija de cada consorciado nivel minimo de capacidade econdmico-
financeira, tendo sempre em conta o objeto a ser contratado.” (grifamos)

22. Dessa forma, tem-se que a decisdo da Presidente da Comissao
Especial de Licitacdo da EPL se deu em estrita consonancia a legislacdo e ao
entendimento do TCU exposto acima, uma vez que o entendimento adotado pela
RECORRENTE ECOPLAN néao condiz os ditames legais e tenta induzir a erro o brilhante
trabalho realizado pela Comissdo, o que faz, por consequéncia, a necessidade da
manutencdo da correta, legal, robusta e fundamentada decisdo que decretou a sua

INABILITACAO.

23. No que tange as alegacdes da RECORRENTE ECOPLAN de que a
documentacéo expedida em nome do Eng® Messias Rodarte Filho, indicado para ocupar
a funcdo de Coordenador de Engenharia, ndo atende a exigéncia editalicia, pois ndo
demonstra a duracdo minima de 360 (trezentas e sessenta) horas, tal questdo foi
exaustivamente comprovada pela IMPUGNADA, sendo até mesmo possivel assegurar
gue tal alegacdo ndo passa de um mero artificio ja conhecido de buscar protelar a

conclusdo do certame.

24. O citado profissional cursou a especializacéo “Problemas Brasileiros
de Transporte”, ofertada pela Escola de Engenharia da Universidade Federal de Minas
Gerais (UFMG), no periodo entre 09/08/1974 a 10/01/1975.
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25. A época em que foi cursada a especializacdo em analise, vigorava
no pais a Lei n° 4.024, de 20 de dezembro de 1961 — Lei de Diretrizes e Bases da
Educacao, a qual fixava na alinea “c” do art. 69 que 0s requisitos para 0s programas de

Pos Graduacao seriam fixados a juizo de cada instituicdo de ensino, ou seja, nao

havia uma padronizacdo de requisitos por parte do Ministério da Educacdo, como

existe hoje. Assim, caberia a cada Universidade definir a area de estudo, o regramento
geral, as disciplinas a serem ministradas, o conteudo programatico e a carga horaria de

CADA curso de especializacdo, seguindo-se as particularidades de cada escola, curso

ou especialidade. Veja:

“Art. 69. Nos estabelecimentos de ensino superior podem ser ministrados os seguintes
Cursos:

[.]

c) de especializaco, aperfeicoamento e extensdo, ou quaisquer outros, a JUIZO DO
RESPECTIVO INSTITUTO DE ENSINO abertos a candidatos com o preparo e 0S
REQUISITOS gue vierem a ser exigidos.” (grifamos)

26. Em relacédo ao periodo destacado, a norma que regia 0s cursos de
especializacdo e pos-graduacdo no Brasil era a Lei n° 5.540, de 28 de novembro de
1968, a qual fixava normas de organizagdo e funcionamento do ensino superior e sua
articulacdo com a escola média, e dava outras providéncias. O art. 25 da referida lei

dispunha que competia unicamente as universidades tracar e aprovar os planos dos

cursos de especializacdo, NAO DISPONDOQ, por exemplo, sobre qualquer exigéncia

relativa a carga horaria minima desses. Veja:

“Art. 25. Os cursos de especializacdo, aperfeicoamento, extensdo e outros serdo
ministrados de acordo com 0s planos tracados e aprovados pelas universidades
e pelos estabelecimentos isolados.” (grifamos)

27. O art. 27 da mesma lei estabelecia ainda que os diplomas expedidos
pelas universidades federais relativos a esses cursos importam no reconhecimento e na
atestacdo da capacidade profissional na area abrangida pelo curriculo do curso e
possuem validade EM TODO TERRITORIO NACIONAL. Veja:

11
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“Art. 27. Os diplomas expedidos por universidade federal ou estadual nas condicdes
do artigo 15 da Lei n°® 4.024 (*), de 20 de dezembro de 1961, correspondentes a cursos
reconhecidos pelo Conselho Federal de Educacdo, bem como os de cursos
credenciados de pds-graduacdo serdo registrados na prépria universidade,
importando em capacitacdo para o exercicio profissional na area abrangida pelo
respectivo curriculo, com validade em todo o territério nacional.” (grifamos)

28. Nos termos do § 1° do art. 6° do Decreto-Lei n°® 4.657, de 4 de
setembro de 1942, a Lei de Introducdo as normas do Direito Brasileiro (LINDB), resta
CONFIGURADO ATO JURIDICO PERFEITO O ATO CONSUMADO CONFORME A LEI
VIGENTE AO TEMPO EM QUE SE EFETUOU. Veja:

“Art. 6° A Lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o ato juridico perfeito, o
direito adquirido e a coisa julgada.

8 1° Reputa-se ato juridico perfeito o jd& consumado sequndo a lei vigente ao
tempo em que se efetuou.” (grifamos)

29. Ainda com base da LINDB, o art. 24 da norma nos revela que

devera ser levado em consideracdo, na analise da norma, o entendimento firmado

a_época, sendo plenamente vedado que, em virtude de mudanca posterior _de

orientacdo geral, sejam declaradas invalidas situacdes plenamente constituidas.

Veja:

“Art. 24. A revisdo, nas esferas administrativa, controladora ou judicial, guanto _a
validade de ato, contrato, ajuste, processo ou norma administrativa cuja producao ja
se houver completado levara em conta as orientagées gerais DA EPOCA, sendo
VEDADO gue, com base EM_ MUDANCA POSTERIOR DE ORIENTACAO GERAL,
SE DECLAREM INVALIDAS SITUACOES PLENAMENTE CONSTITUIDAS.”
(grifamos)

30. O item Il da clausula 11.7.2 do edital, que trata da carga horéaria

minima do curso, dispde de forma clara que essa devera ser atendida CONFORME O

CASO. Ou seja, 0 proprio instrumento convocatorio ja prevé que deverdo ser observadas
as particularidades e legislagdo do caso concreto, reconhecendo que a carga horéria

fixada admite excecdes, desde que haja respaldo legal para isso. Veja:

“11.7.2. A comprovacdo da Qualificacdo Técnica Profissional serd auferida mediante a
apresentacéo dos seguintes documentos comprobatorios:

12
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Il - Quando exigido: apresentacdo de diploma de pds-graduacdo ou certificado de
especializacao, com duracdo minima de 360 (trezentas e sessenta) horas, CONFORME
O CASO, nos termos da Resolucdo CNE/CES n° 01/2018.” (grifamos)

31. No entanto, as Leis n° 4.024/1961 e n°® 5.540/1968 somente vieram a
ser revogadas quase 30 (trinta) anos depois, com o0 advento da Lei n°® 9.394, de 20 de
dezembro de 1996, atual Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo (LDB). Somente em

1977 é que houve a primeira regulamentacdo nacional a respeito da carga horaria

minima exigida para os _cursos de especializacdo, por meio do extinto Conselho

Federal de Educacao (CFE), através da Resolucdo CFE n° 14, de 23 de novembro de
1977. Ou seja, a disciplina sobre a carga horaria minima das P6s Graduacgfes ocorreu 2
(dois) anos apés a conclusdo do _curso realizado pelo Eng®. Messias Rodarte Filho,

indicado no certame para ocupar a funcdo de Coordenador de Engenharia pelo
Consorcio ENECON-HOUER FERROGRAO Veja:

“Artigo 2° - Os cursos de Aperfeicoamento e Especializacdo destinam-se a
graduados e serdo ministrados por_instituicdes de ensino superior gue oferecam
Curso de Graduacao reconhecido ou Curso de Pds-graduacdo credenciado, cujas
estruturas curriculares abranjam a area de estudos especificos, ou com ela estejam
diretamente relacionadas.

[..]

Artigo 4° - Os Cursos terdo uma carga hordria minima de 360 horas de atividades,
ndo computado o tempo de estudo individual ou em grupo sem assisténcia docente.”
(grifamos)

32. O préprio Ministério da Educacdo (MEC), por meio do Conselho
Nacional de Educacgéo (CNE), expediu o Parecer CNE/CES n° 146/2018, que reconhece
e chancela os fatos aqui narrados, destacando ainda que, além da questao da exigéncia

da carga horaria minima para os cursos de especializacédo ter se dado_somente em

1977, expde que a_intencdo do leqgislador a época era de que os titulos de

especialistas concedidos qualificavam o docente para o ingresso, inclusive, na “carreira

do magistério federal em grau inicial”, para lecionar nos cursos de GRADUACAO. Isso

13
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significa que os especialistas da época teriam a condicéo legal equivalente a de mestres
e doutores (na legislacdo atual), aptos a lecionarem em cursos de graduacdo em
instituicbes federais de todo o pais, independentemente da carga horéria dos seus

cursos de Especializacdo. Veja:

“A partir da década de 70 do século passado, no entanto, os cursos de pos-graduacao
lato sensu tiveram um crescimento exponencial de oferta, o que levou o Conselho
Federal de Educacédo (CFE) a destaca-lo como tema importante do “IX Seminério de
Assuntos Universitarios” (1976). No ano seguinte foi criada uma comisséo, presidida por
Newton Sucupira, encarregada de definir as modalidades de cursos de especializacéo e
de aperfeicoamento, cujos titulos seriam reconhecidos pelo CFE como validos nos
processos de reconhecimento de Instituicbes de Educagéo Superior (IES).”

33. Na sequéncia, exporemos a transcricdo do Parecer CNE/CES n°
245/2016. Veja:

“O Parecer CFE n° 2288, de 2 de setembro de 1977, voltado para a
“regulamentacdo dos cursos de aperfeicoamento e especializacdo para o
magqgistério _superior _do_ sistema federal de ensino” acabou dando origem a
Resolucdao CFE n° 14, de 1977. No ano seguinte, o Parecer CFE n° 2.120, de 4 de julho
de 1978, de que resultou a Resolucdo CFE n°® 2, de 27 de abril de 1979, alterou o
paragrafo Unico do art. 3° da Resolugcdo CFE n° 14, definitivamente substituida pela
Resolucdo CFE n° 12, de 6 de outubro de 1983 que, resultante do Parecer n® 432, de 1°
de setembro de 1983, estabeleceu, dentre outras, as seguintes disposicdes:

a) carga horaria minima de 360 (trezentas e sessenta) horas, excluido o tempo
dedicado as estudos individuais ou coletivos;

b) corpo docente constituido de, no minimo, mestres titulados em IES credenciadas,
admitindo-se 1/3 (um terco) de ndo portadores do titulo de mestre, credenciados
pelos conselhos competentes;

c) IES com cursos de graduacdo ou de mestrado reconhecidos pelo menos ha 5
(cinco) anos namesma area do curso de pés-graduacéo lato sensu pretendido;

d) frequéncia minima de 85% da carga horaria e 70% de aproveitamento minimo na
escala de notas.

Na intencdo do legislador da época, titulos obtidos nos cursos de
ESPECIALIZACAO e aperfeicoamento, realizados de acordo_com “o_modelo
estabelecido _pelo _Conselho Federal de Educacdo” (id., ib., p. 12), seriam
SUFICIENTES para a qualificacdo dos corpos docentes das IES autorizadas e
reconhecidas, conforme os conceitos da época. Portanto, esses titulos qualificavam o
docente para o ingresso, INCLUSIVE, na “carreira do MAGISTERIO FEDERAL em
grau_Inicial” (id., ib.), PARA LECIONAR NOS CURSOS DE GRADUACAOQ.”
(grifamos)
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34. Esse mesmo Parecer CNE/CES n° 146/2018 embasou e
fundamentou a elaboracdo da Resolucdo CNE/CES n° 01/2018, norma essa que devera
ser observada na analise desta douta Comissao, quanto ao atendimento das exigéncias
do item Il da clausula 11.7.2 do edital. Veja:

“RESOLUGAO N° 1, DE 6 DE ABRIL DE 2018 (*) (**)

Estabelece diretrizes e normas para a oferta dos cursos
de poés-graduagédo lato sensu denominados cursos de
especializacdo, no ambito do Sistema Federal de
Educacdo Superior, conforme prevé o Art. 39, § 3°, da
Lei n® 9.394/1996, e d& outras providéncias.

O Presidente da Camara de Educacdo Superior do Conselho Nacional de Educacéo
(CNE), no uso de suas atribuicbes legais, com fundamento no art. 9°, § 2°, alinea “h”,
da Lei n°® 4.024, de 20 de dezembro de 1961, com a redacéo dada pela Lei n°® 9.131, de
24 de novembro de 1995, nos artigos 39, 40, 44 e 66 da Lei n® 9.394, de 20 de
dezembro de 1996, no Decreto n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e no Decreto n° 9.235,
de 15 de dezembro de 2017, e com fundamento no Parecer CNE/CES n° 146/2018,
homologado por Despacho do Senhor Ministro de Estado da Educacdo, publicado
no Diédrio Oficial da Unido de 6 de abril de 2018, resolve:” (grifamos)

35. Assim, examinado todo este contexto normativo, E CERTO QUE, no

Brasil, a exigéncia de cursos de especializacdo com carga horaria minima de 360h

(trezentos e sessenta horas) se deu apenas a partir de 1977, por meio da Resolucao

CFE n° 14/1977, o que de maneira nenhuma invalida o titulo de especialista obtido pelos

profissionais em anos anteriores a esta regulamentacao.

36. 0 Curso de Especializacdao “Problemas Brasileiros de

Transporte” realizado _pelo Eng® Messias Rodarte Filho, indicado para ocupar a

funcdo de Coordenador de Engenharia da IMPUGNANTE, foi ofertado pela Escola de

Engenharia da UFMG, uma das mais respeitadas Universidades do pais, no periodo de

09/08/1974 a 10/01/1975, ou seja, em periodo anterior ao reqgramento legal que

exigia a carga horaria minima para os cursos de especializacao.

37. A legislacdo que rege o sistema educacional no Brasil passou e
passa por constantes transformacdes, de modo que a exigéncia editalicia do RCE
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Eletrénico n° 008/2021 — Edital n° 31/2021 de apresentacao de diploma de pds-graduacao
ou certificado de especializacdo, com duracdo minima de 360 (trezentas e sessenta)
horas, pode e deve ser exigida daqueles profissionais que concluiram cursos de
especializagéo ap6s 1977, em face da legislacdo de regéncia do tema a época.

38. Seria ilegal e arbitrario desconsiderar a titulagdo de especialista de
gualquer profissional, de qualquer canto do pais e de qualquer area de conhecimento —
inclusive do Eng® Messias Rodarte Filho —, que tenha obtido essa qualificacdo, de acordo

com o0s requisitos da legislacdo vigentes a época. Tanto € assim, que 0 _proprio

Parecer CNE/CES n° 146/2018 expedito pelo MEC, reconheceu que esses

especialistas estariam habilitados para o exercicio do MAGISTERIO FEDERAL em

cursos de graduacao, independentemente da carga horaria das suas respectivas

pos-graduacoes.

39. Ademais, ha de se considerar que nos termos do 81° do art. 6° e

do art. 24 da LINDB, como demonstrado supra, a analise da titulacdo do Sr.
Messias Rodarte Filho, DEVE SE DAR COM BASE NA LEGISLACAO DE REGENCIA
DO TEMA A EPOCA. O titulo de especialista é um direito liquido e certo adquirido

por este profissional, uma vez que, conforme leqgislacdo da época, todos o0sS

requisitos para a sua obtencao foram atendidos. Seria ilegal e ndo razoavel,

desconsiderar a titulacdo de especialista de qualquer profissional brasileiro (de

qualguer area de conhecimento), gue concluido os seus estudos na década de
1970.

40. Desta feita, a avaliacdo quanto a titulacdo do Eng® Messias

Rodarte Filho para o presente certame deve considerar as normas de regéncia da

época. Qualquer mudanca posterior da legislacdo ndo tém o conddo de invalidar a

titulacdo de especialista j& obtida pelo profissional. A titulacdo de especialista € um

direito objetivo, liquido e certo do referido profissional, independentemente da carga

horéaria do curso que ele tenha concluido.

41. De mais a mais, em termos praticos e operacionais, ha de se
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considerar que o profissional indicado é um dos mais qualificados do pais para o

exercicio da funcédo proposta. Como se nota, trata-se de um _engenheiro com mais de

45 anos de experiéncia de mercado, know-how e centenas de projetos executados

ao longo de sua brilhante carreira. Nao ha duvidas de que o Eng® Messias Rodarte

Filho atende plenamente, e com muita folga, as exigéncias de qualificacdo técnica do
edital, tanto em termos académicos como em experiéncia de mercado, garantindo a EPL
a certeza de realizar a contratagdo mais vantajosa.

42. Com isso e com base na legislacdo vigente a época, ndo ha davidas
de que o Eng® Messias Rodarte Filho detém o titulo de especialista em "Problemas
Brasileiros de Transporte”, conferido pela UFMG. Trata-se de um direito liquido e certo

deste profissional. Desta feita, a_documentacdo apresentada em relacdo ao

profissional atende plena e integralmente ao regramento do instrumento

convocatério, fato que foi certificado e ratificado pela Presidente da Comissao Especial
de Licitacdo da EPL, comprovando assim possuir todas as condi¢cdes técnicas e
académicas para o pleno cumprimento de suas atividades atinentes ao objeto da

contratacao.

43. Aproveitando o0 ensejo, é importante salientar que nédo foi

apresentada corretamente, em conformidade com o edital, a comprovacdo do

curso pos-graduacdo ou especializacdo na area de Engenharia de Transportes da
profissional indicada pelo CONSORCIO ECOPLAN-SKIL-LIMINE para ocupar a fungéo
de Coordenador de Operacdo, Sra. Claudia Martins Pozzobon.

44. O edital estabeleceu no item 11.7, para comprovagao da
Qualificacdo Técnica Profissional das licitantes, a formacdo do profissional em nivel
superior (Engenharia), com pés-graduacao ou especializacdo na area de Engenharia de

Transportes.

45. Porém, foram identificadas as sequintes inconsisténcias em

relacdo a documentacédo da referida profissional:

a) O histdrico escolar emitido pela Universidade Luterana do Brasil

ndo pode ser considerado ou, até mesmo, substituir um diploma.
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Além do fato de que, pela analise do documento, essa ndo remete a
area de Engenharia de Transportes, mas sim, pelas caracteristicas

das disciplinas, a &rea de Engenharia Ambiental;

O diploma de Pé6s-Graduacdo do curso de especializacdo em
Engenharia Civil remete a area de Engenharia de Edificacdes, ou
seja, em completo descompasso com o edital que exige
especializacdo na area de Engenharia de Transportes;

O diploma de Pé6s-Graduacdo do curso de especializacdo em
Engenharia de Seguranca do Trabalho também n&o possui
gualquer conexdo com a area de Engenharia de Transportes;

O diploma de POs-Graduacdo MBA em Gerenciamento de
Projetos ndo possui qualquer familiaridade também com a area de

Engenharia de Transportes;

O certificado de extensdo universitaria de Orcamento e
Programacdo de Custos na Industria da Construcdo Civil ndo
possui qualquer ligacdo com a area de Engenharia de Transportes;

e

O Certificado de Mestre em Engenharia: Energia, Ambiente e
Materiais, Area de Concentracido em Ambiente, emitido pela
Universidade Luterana do Brasil, da mesma forma ndo possui

qualquer alinhamento com a area de Engenharia de Transportes.

46. De forma totalmente controversa, a RECORRENTE ECOPLAN ainda

busca, de forma insatisfatéria e inocua, argumentar que o titulo de Mestre em

Engenharia é relacionado a engenharia de transportes, conforme dissertacéo, construida

a partir do estudo de caso de 3 rodovias (titulo da dissertagdo: Licenciamento Ambiental:

Abordagens para o Relatério de Impacto Ambiental (RIMA) e Audiéncias Publicas.

47. Porém, resta claro o ndo atendimento ao item 11.7 do edital,
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pois, como vimos na paq. 311 da proposta apresentada pela RECORRENTE

ECOPLAN, trata-se de formac8o na area de Concentracdo em Ambiente, o que, por

Obvio, ndo confere a profissional indicada a titulacdo de pos-graduagdo ou
especializagdo na area de Engenharia de Transportes, fazendo com gque a

manutencdo de sua INABILITACAO se mostre mais do gue necessaria.

48. Ainda em sede de andlise, especificamente quanto a Sra. Natacha

Sauer, indicada para ocupar a funcdo de Coordenadora de BIM do CONSORCIO

ECOPLAN-SKIL-LIMINE, vé-se que a licitante apresentou um unico atestado para

comprovar a qualificacdo técnica da profissional.

49. O documento foi emitido em nome da empresa SOGEL
CONSTRUTORA, situada em Porto Alegre/RS, em gque essa atesta que a Sra. Natacha
Sauer exerceu a funcdo de engenheira civil no periodo de 02/2012 a 10/2013, sendo
especialista em BIM por meio da empresa NTBIM CONSULTORIA E
TREINAMENTO, da qual ela mesma foi proprietaria entre o periodo de 09/2016 a
03/2021.

50. No referido atestado estdo relacionadas 9 (nove) itens que
pretendem definir a participacdo da engenheira dentro da citada empresa, sendo o
documento assinado pelo Sr. Jodo Miguel Sequeira Bastian, na qualidade de
Responséavel Técnico, datado de 19/01/2022.

51. Curiosamente o documento apresentado nao possui nenhum
carimbo ou sinal que identifique a empresa NTBIM, seja CNPJ ou até mesmo endereco.
Indo um pouco mais além, pode-se afirmar que a empresa NTBIM CONSULTORIA E
TREINAMENTO, salvo melhor juizo, veio _a ser fundada apenas em 01/07/2021

(documentos comprobatdrios anexos).

52. ORAS, COMO SE PODE ATESTAR QUE A PROFISSIONAL
POSSUI EXPERIENCIA EM BIM SENDO QUE O PERIODO DE EXPERIENCIA
DECLARADO REMETE A UMA DATA EM QUE SEQUER EXISTIA A EMPRESA
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NTBIM CONSULTORIA E TREINAMENTO, A QUAL FOI RESPONSAVEL PELA SUA
ESPECIALIZACAO? COMO PODE A PROFISSIONAL INDICADA TER SIDO
PROPRIETARIA DA EMPRESA EM 2016 SENDO QUE ELA SO VEIO A SER CRIADA
EM 20217

53. Para ndo adotar outra expressao, isso soa estranho em demasia e,
com toda certeza, diante de informacdes tdo controversas e duvidosas,

considerando_ainda o vulto e a complexidade do objeto licitado, A REFERIDA
ATESTACAO DEVE SER COMPLETAMENTE RECHACADA E A INABILITACAO DA
RECORRENTE ECOPLAN SER MANTIDA SEM QUALQUER RESSALVA. Caso a EPL
entenda necessario, tal situacdo poderia até mesmo ser objeto de melhor apuracéo para

aferir a veracidade da documentacdo apresentada.

1.3 — DA ALEGACOES INFUNDADAS APRESENTADAS PELA RECORRENTE
SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA (REPRESENTANTE DO
CONSORCIO PROJETO FERROGRAO):

54. Nao menos diferente da “estratégia” adotada pela RECORRENTE
ECOPLAN, tem-se que a RECORRENTE SYSTRA também tenta induzir a erro a
Comisséo Especial de Licitacdo da EPL, apresentando fatos e fundamentos

inconsistentes e de uma fragilidade sem igual, buscando apenas retardar a conclusao

do certame, de modo a causar transtornos e prejuizos incalculaveis a EPL.

55. A primeira alegacdo da RECORRENTE SYSTRA se da no sentido
de que foi concedido prazo de 48h para a IMPUGNANTE apresentar documentagao, nao
sendo concedido tal possibilidade as demais licitantes e que nédo ha previsao de tal prazo
em edital. De pronto, podemos afirmar que essa constatacdo é totalmente inveridica e
condenavel, haja vista que o edital dispbe expressamente que:

“7.1. O licitante classificado em primeiro lugar, apds negociacdo, devera enviar
SOMENTE no Sistema Comprasnet (Ferramenta Convocacdo de Anexo), no_prazo
minimo de 2h (duas horas), a contar da convocacdo do Presidente da Comissao
via sistema, a Proposta de Precos e/ou Documentacdo de Habilitacdo, devidamente
atualizada, em conformidade com o valor negociado.
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7.2. O Presidente podera, a seu critério, definir _prazo superior ao_minimo
estipulado, desde que informado via chat para o licitante.

7.3. O Presidente podera, a seu critério, solicitar a apresentacéo da Proposta de Precos
de forma isolada ou em conjunto com a Documentagcédo de Habilitagé@o, informando ao
licitante no chat quais documentos devera enviar via sistema, da maneira que julgar
mais conveniente para o andamento do procedimento.” (grifamos)

56. Mais do que isso, a busca por uma proposta mais vantajosa pela

Administracdo, por_se tratar de um DEVER do Poder Publico, jamais podera estar

limitada a uma Unica fase especifica. Tanto se faz verdade que o TCU tem assegurado

tal pratica em sua jurisprudéncia. Veja:

“[...] uma vez concedida a prerrogativa legal para adocdo de determinado ato,
deve a administracdo adoté-lo, tendo em vista a maximizacdo do interesse
publico em obter-se a proposta mais vantajosa, até porque tal medida em nada
prejudica o procedimento licitatdrio, apenas ensejando a possibilidade de uma
contratacdo por valor ainda mais interessante para o Poder Publico.” (TCU -
ACORDAO N° 694/2014, PLENARIO) (grifamos)

“9.3. determinar a [...] que, quando da realizacdo de aquisicbes a conta de recursos
federais:

[..]

9.3.2. intente, sempre que possivel, junto ao contratado, ainda que nos casos
dispensa ou inexigibilidade de licitagdo, negociacdo com vistas a obtencdo de
proposta mais vantajosa para a Administracéo, conforme o art. 3° da Lei n° 8.666,
de 1993;” (TCU — ACORDAO N° 2.314/2008, PLENARIO) (grifamos)

“22. N&o obstante concluir, tal qual a unidade técnica, que cabe sim negociacdo — na
busca da proposta mais vantajosa para a Administracdo Publica — no &mbito de
todas as modalidades licitatérias, ai se inserindo, por ébvio as previstas na Lei n°
8.666/93 [...]” (TCU — ACORDAO N° 1.401/2014, 22 CAMARA) (grifamos)

57. Assim, é facil constatar que a medida adotada pela Presidente da

Comissao Especial de Licitacdo da EPL de conceder prazo para avaliacdo da

proposta pela IMPUGNANTE e em proceder a uma negociacao posterior, além de

ato leqal, foi a mais acertada, de modo a perseguir a obtencao de pre¢co mais vantajoso

para a Administracdo, devendo ser completamente rechacadas quaisquer alegacfes da
RECORRENTE SYSTRA nesse sentido.
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58. Em outros dois momentos, em momentos de deflagrado desespero,

a RECORRENTE SYSTRA tenta buscar quarida em questdes meramente formais

para tentar tirar _a IMPUGNANTE do certame, o que, por sinal, deve ser

completamente ignorado pela Comisséo Especial de Licitacdo da EPL.

59. Como bem dito pela RECORRENTE SYSTRA, uma vez que a
IMPUGNANTE fora convocada para apresentar sua proposta e documentacdo de
habilitacdo em 04/02/2022, considerando o prazo de dilacdo deferido pela Presidente da

Comissdo Especial de Licitacdo da EPL, estando em estrita conformidade com as

disposicbes estabelecidas os itens 7.1, 7.2 e 7.3 do_edital, desconstruindo por

completo a narrativa inveridica adotada pela recorrente.

60. Outro ponto que nos causou estranheza se deu pelo fato da
RECORRENTE SYSTRA questionar que o registro do Termo de Compromisso de
Consorcio ter se dado na mesma data em que a IMPUGNANTE fora convocada para
apresentar a documentacdo. Dai, questiona-se: qual a ilegalidade cometida? O

guestionamento ndo deveria ter se dado se o referido documento tivesse sido

registrado em data posterior a 04/02/20227

61. Oras, 0 que se percebe, mais uma vez, € um total descompasso da
RECORRENTE SYSTRA quando da exposicdo de suas razfes, buscando excluir a
IMPUGNANTE do certame a qualquer custo por meio do uso de artificios ardis e
enganosos, o que certamente foi identificado pela competente Comissédo Especial de
Licitacdo da EPL.

62. Nesse diapasao, vale mencionar ainda que a RECORRENTE tenta
ludibriar esta douta Comissado, ao sustentar a tese que o instrumento convocatério
estabelece que a obrigacao de se realizar o registro do TCC em cartorio ANTES da
data do inicio do certame. Ora, o edital NAO PREVE QUANDO devera haver o

registro de tal documento em cartorio, se antes ou depois de iniciado o certame. In

verbis:
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3.10.2. As empresas ou associagdes constituidas sob forma de consércio deverao
apresentar o compromisso por escritura publica ou documento particular registrado em
Cartério de Registro de Titulos e Documentos, subscrito pelos consorciados,
discriminando e determinando;

63. Note ilustre Comissao: que a leitura do dispositivo demonstra o quao
forcoso e malicioso € o argumento da RECORRENTE. Isto porque, repita-se, a clausula

ndo exige que a data de registro do TCC tenha sido anterior a data de abertura do

certame. Trata-se de interpretacao tendenciosa feita pela RECORRENTE!

64. Veja, apenas a titulo de comparagao, acaso a interpretagao realizada
pela RECORRENTE fosse a mais condizente com a realidade, os licitantes ndo poderiam
atualizar, por exemplo, suas certiddes fiscais posteriormente ao inicio do certame, o que
nao faria qualquer sentido em vista da propria natureza do procedimento licitatério do
RDC.

65. Ademais, ainda que, na remota hipétese de se considerar a
interpretacdo conferida pela RECORRENTE, o entendimento absolutamente pacificado
pela jurisprudéncia do TCU, € no sentido de que para a obtencdo da proposta mais
vantajosa, pela Administragao aplicar os principios formalismo moderado, economicidade,

eficiéncia e a realizacao de diligéncias.

66. Destarte, a Corte de Contas Federal estabelece na Sumula 272 que:

“No edital de licitacdo, € VEDADA a inclusdo de exigéncias de habilitacdo e de
quesitos de pontuacgao técnica para cujo atendimento OS LICITANTES TENHAM DE
INCORRER EM CUSTOS que NAO SEJAM NECESSARIOS ANTERIORMENTE A
CELEBRACAO DO CONTRATO”.

67. Nesse sentido, € certo que condicionar a participacdo de uma
empresa na licitagdo ao registro em cartorio de um documento que surtira efeitos,

somente em caso do seu lance ser 0 mais vantajoso, onera, sem qualquer necessidade ou
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justificativa, as empresas licitantes, pois, até que seja convocado, a contratagdo da

empresa € uma mera expectativa.

68. Por isso, interpretar a exigéncia do Edital tal qual foi proposto pela
RECORRENTE, infringiria a Sumula 272 do TCU, haja vista que provocaria custos

adicionais para a empresa, sem qualquer expectativa de uma efetiva contratagao.

69. Nesta senda e a titulo de reforgco argumentativo, o TCU possui

diversos precedentes, inclusive, dispensando a exigéncia da apresentacao do Termo

do Consoércio registrado em cartdrio, visto que tal requisito afrontaria a Lei de Licitagbes

e a propria jurisprudéncia do Tribunal:

5. De todo modo, por meio do despacho (...) determinei a prévia oitiva do INSS e da Claro
S/A, como vencedora do aludido certame, para se manifestarem sobre as falhas
apontadas nestes autos e, especialmente, sobre:

(i) a_exigéncia da apresentacio do termo do consércio registrado em cartério, nos
termos do item 3.4, alinea “a”, do edital, em DESACORDO com o art. 33, | e § 2°, da
Lei n° 8.666, de 1993, e COM A JURISPRUDENCIA DO TCU (v. g.: Acérddo 434/2010,
da 22 Cémara, e Acorddao 697/2006, do Plenario), resultando na INDEVIDA
INABILITACAO DA MELHOR PROPOSTA APRESENTADA NO CERTAME; e

[.]

10. As justificativas apresentadas pelo INSS, com os mencionados gestores, e pela
Claro S/A merecem ser apenas parcialmente acolhidas, ja que, embora a referida
exigéncia tenha sido detectada em outros editais na administragdo publica, NAO SE
MOSTRARIA RAZOAVEL A ESPECIFICA OBRIGATORIEDADE DE O COMPROMISSO
PARTICULAR DE FORMACAO DO CONSORCIO SER REGISTRADO EM CARTORIO,
pois essa exigéncia ndo se coadunaria com o art. 129 da Lei n°® 6.015, de 1973.

[

13. Por esse angulo, em vez do mero envio de ciéncia proposto pela unidade técnica, o
TCU deve determinar que, no ambito do Pregao Eletrénico n® 5/2018 ou da nova licitagéo
para a contratagcao do servico telefénico fixo comutado, o INSS abstenha-se de exigir o
registro do compromisso de formacéao de consércio, por documento particular, em
cartdrio de titulos e documentos, a exemplo do indevidamente previsto no item 3.4 do
edital do Pregao Eletrénico n° 14/2017, diante da subsequente ofensa ao art. 129 da Lei
n® 6.015, de 1973, e ao art. 33, |, da Lei n° 8.666, de 1993. (ACORDAO N° 4351/2018 —
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TCU - 22 Camara) (grifamos)

70. Noutro ponto, alega também a RECORRENTE SYSTRA que a
apresentacdo das Declaragbes de Anticorrupcdo, Nepotismo e de Conhecimento dos
Servigcos ndo poderiam ter sido apresentadas em sede de diligéncia.

71. Primeiramente, tem-se que 0s referidos documentos ndo tém o

conddo de alterar a substancia da proposta apresentada e, muito menos, uma

eventual auséncia nao traz qualguer prejuizo ao julgamento e a isonomia do

certame e, por consequéncia, a plena execucao do objeto, ainda mais pelo fato de que a

documentacdo em comento ndo _consta do rol obrigatorio de documentos exigidos

pela legislacdo em vigor.
72. O Regulamento de Licitacbes da EPL deixa evidente que, A
QUALQUER TEMPO, os responsaveis pela conducéo dos certames licitatorios poderédo

realizar_diligéncia para esclarecer ou COMPLEMENTAR a instrucdo do processo.

Veja:

“Art. 78. A qualquer tempo, procedimento de diligéncia destinado a esclarecer ou a
complementar a instrucéo do processo podera ser instaurado por iniciativa do Pregoeiro
ou da Equipe Técnica, a quem cabera descrever a forma pela qual serdo realizadas as
diligéncias.”

73. A declaragcdo da RECORRENTE SYSTRA de que nao se poderia,
em hipodtese alguma, ter sido instaurada diligéncia para oportunizar ao licitante a
apresentacao dos documentos que, originalmente, deveriam constar da proposta, sob o
pretexto de ferir a isonomia entre os licitantes, cai facilmente por terra quando a analise
se d& sob a dtica de que o procedimento licitatério (meio) jamais poderd prevalecer e
ganhar maior importancia que o resultado almejado pela Administracao (fim).

74. O edital de um procedimento licitatorio ndo pode se constituir como
um fim em si mesmo, uma vez que se firma como instrumento apto para viabilizar a
consecucdo das finalidades do certame licitatorio, das quais podemos destacar:
assegurar a contratagcdo da proposta mais vantajosa e garantir a igualdade de
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oportunidade de participacdo dos interessados, nos termos do art. 3°, caput, da Lei n°
8.666/1993.

75. A regras licitatorias vem sofrendo constante evolucao, de forma que

a interpretacdo e a aplicacdo do regramento estabelecido devem ter como norte o

atingimento das finalidades da contratacdo, evitando a predilecdo por formalismos

exagerados, irrelevantes ou desarrazoados, que ndo contribuem em nada para o

atingimento dos objetivos pretendidos pelo Poder Publico com a contratacao.

76. Com dito anteriormente, por se tratar de declaracdes que, além de

ndo constarem da listagem obrigatéria de documentos exigidos em uma licitacéo,

tem como teor apresentar uma condicdo sine qua non para aqueles que desejam

transacionar com a Administracdo Publica, independente ou n&do da sua

apresentacdo, uma vez que se parte da presuncdo de que todo e qualquer particular

atende integralmente a essas determinacdes legais.

77. Mais do que isso, tem-se por oObvio que a IMPUGNANTE, até

mesmo pelo seu solido e destacado historico em contratacdes publicas Brasil

afora, atende de forma inconteste e pré-existente a todas as condicionantes exigidas

nessas declaragoes.

78. Nesse sentido, 0 TCU expediu marcante e taxativo entendimento
acerca do tema, evidenciando de forma inequivoca a necessidade de adocdo do
formalismo moderado pela Administracao, permitindo a juntada posterior de documentos,
(QUE_SE_DEU, NO CASO EM COMENTO, POR MERO EQUIVOCO DA

IMPUGNANTE!), que atestem condicdo pré-existente da licitante, com vistas a sanar_a

auséncia de documentos que nao alteram a substancia das propostas ou a

validade juridica da documentacdo apresentada, como se apresenta a situagcdo em

tela. Veja:

SUMARIO: REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO REGIDO PELO DECRETO
10.024/2019. IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DE NOVA OPORTUNIDADE DE
ENVIO DE DOCUMENTACAO DE HABILITACAO AOS LICITANTES, NA FASE DE
JULGAMENTO DAS PROPOSTAS, SEM QUE O ATO TENHA SIDO DEVIDAMENTE
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FUNDAMENTADO. PROCEDENCIA. REVOGACAO DO CERTAME. MEDIDA
CAUTELAR PLEITEADA PREJUDICADA. CIENCIA AO JURISDICIONADO ACERCA
DA IRREGULARIDADE. OITIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA SOBRE A
CONVENIENCIA E OPRTUNIDADE DE IMPLANTACAO DE MELHORIAS NO
SISTEMA COMPRASNET. 1. Admitir a juntada de documentos gue apenas venham
a atestar condicdo pré-existente a abertura da sessédo publica do certame néo fere
0s principios da isonomia e igualdade entre as licitantes e o oposto, ou seja, a
desclassificacdo _do _licitante, sem que lhe seja _conferida oportunidade para
sanear os _seus documentos de habilitacdo _e/ou proposta, resulta em objetivo
dissociado do _interesse publico, com a prevaléncia do processo (meio) sobre o
resultado almejado (fim). 2. O pregoeiro, durante as fases de julgamento das propostas
elou habilitacdo, deve sanear eventuais erros ou falhas que n&o alterem a
substancia das propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante
decisdo fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes, nos termos dos
arts. 8°, inciso Xll, alinea “h"; 17, inciso VI; e 47 do Decreto 10.024/2019; sendo que a
vedacdo ainclusdo de novo documento, prevista no art. 43, 83°, da Lei 8.666/1993
e no art. 64 da Nova Lei de LicitagBes (Lei 14.133/2021), ndo alcanca documento
ausente, comprobatério de condicdo _atendida pelo licitante guando _apresentou
sua proposta, que nao foi juntado com os demais comprovantes de habilitacdo
elou da proposta, por equivoco ou falha, o qual devera ser solicitado e avaliado pelo
pregoeiro. (TCU - ACORDAO N° 1211/2021, PLENARIO)

79. A situacdo em voga nao se trata de condicdo que a IMPUGNANTE

nao dispunha materialmente no momento da licitacdo, de forma que a juntada desses

documentos em sede de diligéncia apenas ratificam uma condicdo pré-existente a

abertura do certame, ndo ferindo os principios da isonomia e iqualdade entre as

licitantes, de forma que decisdo da Presidente da Comissdo Especial de Licitacdo da
EPL, ao oportunizar o seu saneamento, fez com que fosse perfeitamente observada a
prevaléncia do resultado almejado (fim) em relacdo ao processo (meio), privilegiado

assim o interesse publico.

80. Ainda no que concerne as alegacfes da RECORRENTE SYSTRA,
esta aduz que a IMPUGNANTE ndo comprovou a qualificacdo técnica profissional
para as Coordenacdes de Engenharia e de Operacfes conforme requisito do item 11.7.2,
I, do edital e 9.4 do Projeto Basico, de forma que, quanto ao Coordenador de
Engenharia, Eng® Messias Rodarte Filho, ndo foi apresentada a carga horaria cursada; e,
no caso do Coordenador de Operacdes, a carga horéaria indicada na documentacdo do
Eng®. Maurillo Pires Soares Junior € um documento apocrifo em que ndo € comprovada

gualquer vinculacdo com o certificado apresentado da Universidade Federal da Paraiba

27



RCE ELETRONICO N2 008/2021

.—-;j ENE CON H @ U E R PROCESSO N 50840.101728/2021-77

Engenharia EMPRESA DE PLANEJAMENTO E LOGISTICA S.A. — EPL

(UFPB), ndo dispondo de assinatura, nome indicado ou mesmo a identificacdo da

universidade ou do estudante e ndo comprovam a carga horaria minima exigida.

81. Quanto aos questionamentos apresentados em relacdo a
gualificacdo técnica do profissional indicado para ocupar a funcdo de Coordenador de

Engenharia, Eng® Messias Rodarte Filho, vé-se gue o tema ja foi_exaustivamente

tratado _nessa peca, em especial dos paragrafos 23 a 42 desta peca, 0s _quais

apresentam fatos e fundamentos necessarios para comprovar o atendimento

integral das exigéncias editalicias pelo profissional.

82. No que tange as indagac0es trazidas em relacdo ao Eng®. Maurillo

Pires Soares Junior, tem-se gque esse também atende de forma incontestavel e

integral as exigéncias _estabelecidas no_instrumento _convocatdrio para o exercicio

da funcao que lhe fora designada.
83. Para dirimir quaisquer davidas quanto a validade e autenticidade do
certificado apresentado e com amparo no Acorddo n® 1211/2021 — Plenério do TCU,

apresenta-se:

a) Comprovacdo da vinculacdo do_certificado do Curso de

Especializacdo em Rodovias com a Universidade Federal da
Paraiba (UFEPB);

b) Apresentacdo de certificado que consta, além das disciplinas
cursadas, a carga horaria total da especializacdo, que perfaz o
total de 940 horas;

c) Apresentacdo do corpo docente responsavel e as respectivas

disciplinas ministradas;

d) Apresentagéo do corpo discente;

e) Conteudo programatico do curso; e
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f) Declaracdo de conclusdo da especializacdo emitida pela propria
UFPB.

84. Ainda em tempo, reiterando o sério e eficiente trabalhado realizado
pela Comissédo Especial de Licitacdo da EPL na andlise da documentacdo apresentada
pelas licitantes, apenas a titulo de reforgo, convém-nos destacar, no que tange a
documentacdo de qualificacdo técnica apresentada pela RECORRENTE SYSTRA,

alguns pontos que efetivamente ratificam o ndo atendimento pela licitante do

regramento do edital, o que sé confirma a correta decisdo da Comissdo em

decretar a sua inabilitacdo.

85. O atestado de capacidade técnica apresentado pela empresa LOGIT
(pessoa juridica que compde o CONSORCIO PROJETO FERROGRAO) é um
documento de um consoércio liderado pela empresa EGIS, que elaborou o Estudo de
Viabilidade Técnica, Econbmica e Socioambiental para o Desenvolvimento Estratégico
do Transporte Ferroviario de Passageiros e Cargas no Corredor Brasilia-Anapolis-
Goiania, em conjunto com outras 4 (quatro) empresas: VEGA-LOGIT-JGP-MACHADO
MEYER.

86. O segmento que define 0o CORREDOR tem, reconhecidamente,

349,53 km e o Consorcio mostra que “a realizacao dos trabalhos envolveu um conjunto

de 19 alternativas de tragados parciais, totalizando 1.344,942 km de estudos de tracados

[..].

87. Nesse sentido, nota-se claramente que o0 CONSORCIO PROJETO

FERROGRAO pretendeu, de forma inexplicavel e surpreendente, “esticar” em 995,412

km a extensdo do corredor Brasilia-Anapolis-Goiania, além dos 349.53 km

dimensao real do trecho considerado no estudo.

88. Considerando a participacdo de 30,61% da empresa LOGIT nos

estudos e projetos relativos ao atestado apresentado, é evidente que, em_atendimento
ao_principio_da proporcionalidade, A EXTENSAO REAL PROJETADA DE E DE
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106,99 KM (349,53 km x 30,61%), contrariando nitidamente a exigéncia minima de

extensao de 200 km fixada no subitem 11.6.1 do edital.

89. E importante ainda asseverar que a manobra adotada pelo
CONSORCIO PROJETO FERROGRAO, buscando transformar os 349,53 km em

1.344,942 km, deve ser duramente reprimida pela Comissdo Especial de Licitacdo

da EPL, haja vista a flagrante manipulacdo dos dados apresentados, em completa

contrariedade aos fatos.

90. Noutro ponto, o edital claramente exige que “o Coordenador de BIM
a ser alocado a proposta, seja um técnico de NiVEL SUPERIOR (de qualquer area), com
pos-graduacdo ou especializacdo na &rea de BIM e que tenha (na oportunidade)
experiéncia na elaboracdo de EVTEA, Projeto Basico ou Executivo no setor de
infraestrutura de transportes (rodovias, ferrovias, portos ou aeroportos - trés atestados)
ou profissional com mais de 5 anos de experiéncia no setor de infraestrutura de
transportes, (rodovias, ferrovias, portos ou aeroportos) a ser comprovada na forma do
item 9.4.2.3.”

91. Assim, o CONSORCIO SYSTRA/LOGIT apresentou atestados do
atual engenheiro civil, formado em 16/07/2014, Sr. Fabio Lucien David Maciel. A
Comissdo Especial de Licitacdo da EPL considerou validos os atestados apresentados
nas fls. 774 a 780 (1,81 anos) e fls. 790 a 794 (1,65 anos), que totalizam 3,46 anos de

experiéncia na tabela de Revisédo de Qualificacdo Técnica Profissional.

92. Acontece que os outros dois atestados foram lavrados ndo levando

em consideracdo a data de formatura constante do diploma, que remete ao més de

julho de 2014, periodo considerado como apto para o reconhecimento e comprovacao

da responsabilidade técnica. Ja o outro diploma colocado na lide se refere a formacéo do
profissional em questéo, graduado em Desenho Industrial no ano de 2008.

93. Porém, ocorre que NAO FOl APRESENTADO NENHUM
DOCUMENTO QUE MOSTRE EFETIVAMENTE A REFERIDA GRADUACAO.
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94. Por isso, mais uma vez, tem-se que a _decisdo em INABILITAR a

RECORRENTE SYSTRA se deu de maneira adequada e em estrita consonancia aos

dispositivos estabelecidos no instrumento convocatorio.

95. No entanto, dada a fragilidade e a superficialidade de como 0s
temas foram tratados, tem-se que, mais uma vez, DEVERAO SER INTEIRAMENTE
IGNORADOS E DESCONSIDERADOS DE PLANO PELA COMISSAO ESPECIAL DE
LICITACAO DA EPL as alegacdes apresentadas pela RECORRENTE SYSTRA.
l1l.4 — DAS CONSIDERACOES FINAIS:

96. Data maxima vénia as RECORRENTES, h& de se perceber que as
pecas recursais apresentadas sdo MERAMENTE PROTELATORIAS, compostas por

argumentos frageis, inverdades e caréncia de fundamentos consistentes.

97. Pode-se afirmar com precisdo que qualguer decisdo gue seja
diferente da MANUTENCAO DA IMPUGNANTE COMO VENCEDORA DO CERTAME
representara ATO ILEGAL, CONTRARIO AS RECOMENDACOES LEGAIS e afastara a

Empresa de Planejamento e Logistica S.A (EPL) da busca da contratacdo mais

vantajosa, além de resultar na perda de competitividade do certame e ensejar a correcao
da decisao pelas vias judiciais e de controle externo, se necessario.

98. De antemdo, roga-se, desde ja, que A COMISSAO ESPECIAL DE
LICITACAO DA EPL MANTENHA INTEGRALMENTE SUA DECISAO, A QUAL
CONSAGRA A IMPUGNANTE COMO VENCEDORA DO CERTAME.

IV — DO PEDIDO:

99. Ante os robustos e consistentes fatos e fundamentos narrados, além
das razbes de direito acima aduzidas, requer a Presidente da Comissdo Especial de
Licitacdo da Empresa de Planejamento e Logistica S.A (EPL) que seja MANTIDA
INTEGRALMENTE A SUA DECISAO QUE_DECLARA A IMPUGNANTE COMO
VENCEDORA DO CERTAME, uma vez que esta atendeu integralmente e de forma

incontestavel todas as disposi¢cfes exigidas no instrumento convocatorio, impondo ainda

reforcar que as razdes apresentadas pelas RECORRENTES sédo totalmente frageis,
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insuficientes e ndo guardam a estrita correlacdo dos fatos com os ditames legais e as

regras editalicias.

Nestes termos,

pede deferimento.

Porto Alegre-RS, 10 de marco de 2022.

_-,-..'.fx:'f'fi.‘é-'- Horta. Mata
Marcos Horta Maia
Representante legal do Consércio
CPF N° 486.115.066-34
CREA/MG N° 80.697/D
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DISCIPLINAS

CARGA
A) CICLO BASICO: HORARIA:
01 BSTATISTICN APLICADA ... .. .. s i s n oo onmmm o s v s sommsrs 17
02. PROCESSAMENTODEDADOS . ... .cvite s eeennnennn 30
03. PESQUISA OPERACIONAL s 55 5 4 5 56080 & 5= » o 5 misimm o 5 = s sasaie 30
0L ECONOMIA GERAL . ;¢ s ovminsi s b 5 5 At 5 55 » 5 o momsnios 5 o 1 = o sotons 30
05. ECONOMIA E PLANEJAMENTO DOS TRANSPORTES .. .......... 40
05 GERENCIA DEPRODURAC: »ovs 5 5 5 5 mdis 15 65 5 5 abune o = oo oo 40
07 CERENCIA FINANCEIRA - & i g 055 b s00sis 545 & 5 ttmes 44 » o o mioe 24
08. ORGANIZACAODE FERROVIAS . .. ...... ..., 10
DY GEOMBETRIN DAYVIR - ;4 g pomms 555 8 6 9mimms § 858 5555 5.8 5 oo e mu 35
10. (BERENCIA DE RECURSOS HUMANOS . .. ................... 24
11. ELETROTECNICA APLICADAAFERROVIA .................. 20
12. ELEMENTOS DE INFRA E SUPER-ESTRUTURADA VIA .. ... .. ... 20
13.MECANICA APLICADA AFERROVIA . ...................... 20
14. LOCOMOTIVA,CARROSEVAGOES .. ...................... 20

B) CICLO ESPECIALIZANTE — A — VIA PERMANENTE E INSTALACOES FIXAS

O1.INFRA-ESTRUTURADAVIA . ... ... ... ... ... 80
02. SUPER-ESTRUTURADAVIA . .. ... ... .. ... ... 80
03. CONSERVACAO DA VIAPERMANENTE . ... ................. 40
€l ESTABID s o v's s a ssamuoic 2 5 2 90 swssioote s o &5 % ouw0 8 5 § 5 9.0 sl 4 5 3 380

TE R L e vcismomnins s g pgers § 455 wRomsin s § § o 940




UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA
PRO-REITBRIA PARA ASSUNTOS DC INTERIOR
CENTRO DE CIENCIAS E TECNOLOGIA
DEPARTAMENTO DE EHNGENHARIA CIVIL

DECLARACGCAO

DECLARAMOS para os devidos fins, gqueO Eng?®
MAURILLO PIRES SOARES JUNIOR, aluno do Curso
de ESPECIALIZAGAG EM FERROVIAS, a nivel de Pds-Graduagio  (perig
do de 07 de agosto de 1978 a 08 de junho de 1979}, aprovado pelsa
Résoiugéo NQ 21/78 da Camara de Ensino de Pos-Graduagao e Pesqui
sa do CONSEPE da UFPb, promovido pelo Centro de Citncias e Tecno
logia, em convénio com a Rede Ferroviaria Federal S/A (RFFSA) e Em
presa Brasileira de Planejamento em Transportes (GEIPOT) obteve os

seguintes Conceitos nas disciplinas abaixo relacionadas:

i;ngi DISCIPLINAS - CONCEITO
CICLO BASICG

01 | ESTATISTICA APLICADA.ccvceceass 17 A
02 | PROCESSAMENTO DE DADOS....cs0-- 30 B
03 | PESQUISA OPERACIONAL.....e.cc.. | 30 B
04 | BeONOMEl CERAL . ow s v s wai wm nmis 30 B
05 | ECONOMIA E PLANEJ. DOS TRANSPOR

B o0 4 SR R S e gy id 40 B
06 | GERENCIA DE PRODUGEO....ccvenns 40 B
07 GERENCIA FINANCEIRA..e.veescvses 24 A
08 | ORGANIZAGAO DE FERROVIAS....... 10 A
09 | CEOMETRIA DA VEA:.cimsessesssse a5 A
10 | GERENCIA DE RECURSOS HUMANOCS... 24 B
11 | ELETROTECNICA APLICADA A FERRO-

VIAuscooswerosnnaesadbueoisnsih 20 A
12 | ELEMENTCS DE INFRA E SUPER-ES -

TRUTURA DA VIA.versoevecvoooens 20 B
13 | MECANICA APLICADA A FERROVIA... 20 A
14 | LOCOMOTIVA, CARROS E VAGOGES.... 20 A
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NQ DE -
ORDEM DI S-C I PLINAS
CICLO ESPECIALIZANTE
A - VIA PERMANENTE E INSTALA
COES FIXAS
01 INFRA-ESTRUTURA DA VIA.ieoeeores 80 A
02 SDPER~-ESTRUTHURA DA VIAcsswcvsena 80 A
03 CONSERVAQEO DA VIA PERMANENTE... 40 B
ESTAGIO
- ELABORAQEO E DEFESA DO TRABA -
LHO DE DESEMPENHO FINAL, CJo
TEMA: ESTUDC DA INFRA E DA SH
PER ESTRUTURA DO TRECHO SAOD
FELTRTERENEDOR : oia 4 5k w5 5 © 8 vid 5% 380 A
ANEX0S :
1} - Procedimento Didatico
2} -~ Contetido programatico das disciplinas ministradas
Campina Grande-Paraiba, em 08 de Junho de 1979.
Al ﬁfi;*: P\
FRANCISCO |IQUEIROGADE OLIVEIRA
= Ce;rdenaéor s
VISTO:

E,LhéJ D@0
ADEMILSON MONTES FERREIRA
~ Chefe do DEC --




UNIVERSTDADE FEDERAL DA PARATIBA
CENTRO DE CIENCIAS E TECNOLOGIA
CURSO DE ESPECIALIZACRO EM FERROVIAS

PROCEDIMENTO DIDATICO

Do Aprovetitamento

0 aproveitamento, em cada disciplina, sera avaliado
através de provas, trabalhos e projetos, a critério do professor,bem
como pela participagdo e interesse demonstrado pelo aluno. e serd tra

P . g » - a -
uzido com o seguinte criterio de correspondencia, egntre nivel, nota

e concetto:

NIVEL NOTA CONCEITO
A 8,8 a 13,0 Excelente
B 7,0 a 8,4 Bom
c S; 8 @ 6,8 Regular
D 4,0 a 5,4 Insufictente
E Inferior a 4,0 Reprovadoe
4 avaliagao do aproveitamentec Final sera feita atra
ves da média ponderada dos pesos atribuidos aos niveis obtideos nas

mn
divergsas disciplinas e gstagio.

a - Aos nivets, A,B,C,D e E sao atribuidos os pesos

b - Sera conferido Diploma de Conclusao com aprover
tamento ao aluno gque obitiver:
1 - FPrequencia igual ou Superior a 856% de todas as
atividades Programadas.

+

Media ponderada dos pesos atribuidos aos nivetis

[a4]
!

igual ou superior a & (Comceito CJ.

¢ - Todos os niveis obtidos entram para

Q
©
>
3

i)
5
L
8]

~
(£

0 resultado da media ponderada sera aprozimado

at2z a primeira casa deeimal.

a - Sera desligado do Curso o alumno que obtiver, em

was diseiplinas, econeeito inferior a D ou que

a inferior a 70% das atividades
de qualquer diseiplina sem justa causa de julga
mento pelo eolegiado de Curso.
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UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARATIBA

CENTRO DE CIENCIAS E TECNOLOGIA

DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA

CIVIL

CURSO DE ESPECIALIZACAQ EM FERROVIAS

CICLO ESPECIALIZANTE

DISCIPLINAS:

- A

PROFESSORES:

1) INFRA-ESTRUTURA DA VIA = a] LEIDIMAR BEZERRA

b)
c)
d)

e)

2) SUPERESTRUTURA DA VIA ~ a)
b)

3) CONSERVACAC DA VIA PERMANENTE- a)
b)
<)

d)

e)

FRANCISCO QUINTANS
ROBERTO VASCONCELOS
JOSE DC PATROTNIO
RICARDO CORREIA LIMA

EMANCEL MELO P.BARRETO
LUIZ DE ALBUQUEROUE MARANHEG

GILBERTO DOS SANTOS
JOAO EVANGELISTA
LITTELTON R. FORTES
RUBENS R. PROENCA
OSCAR LEITE PIRES
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W
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-

CICLO BA

DISCIPLINAS: PROFESSORES:
01. COMUNICACAC INTER-TESSOCAL .....oo.. SONTA VILELA DE MORAIS

02. ESTATISTICA APLICADA .............. JOSE ALEX SANT'ANNA
03. PROCESSAMENTO DE DADCS ....vevvcsen IVO MACHADQC BITTENCOURT

04 PESOUISA OPERACIONAL ovsesons vessso BDUARDO ANTZRADE VELOSO e

' TERTULIANO NEPORMUCENQC AGRA
05. ECONOMIA GERAL ..ccosoone . w e @ AILTON ELISIARIO DE SQUZA
06. ECONOMIA E PLANEJ.DOS TRANSP. ..... JOSE MARIA VERAS FILHD
07. GERENCIA DE PRODUCED .....ccovvasss FHGELA MARIA MOTA FIGUEIREDO

FELIX DE NOLE PINHEIRD

UBIBAJARA ALQISTO MATOS
08. GERENCIA FINANCEIRA .ccvvvvocnnnann FELIO GOMES PIMENTEL
09. ORGANIZACAC DE FERROVIAS .......... CARLOS ALOYZIC RARELLO

10. GEOMETRIA DA VIA ...... e .. CARLOS ALBERTO PADILEA
LUIZ DE ALBUCUERQUE MARANHAO

11. GERENCIA DE RECURSOS HUMANOS....... IVO MACHADO BITTENCOURT

12. LETROTECNICA APLICADA A FERROVIA .. ALFREDQ AROLDY STMON

13. INFRA-ESTRUTUR DA VIA cevvererannne RICARDO CORRETZ LIMA

CARLOS ROERTS V.COSTA
RAIMUNDC LEIDIMAR BEZERRA
ADEMILSON MCNTES T -RREIRA
FRAMCISCO DE ASSIS QUIINTANS

14. SUPERESTRUTURA DA VIA vuveenenenon. PEDRO GALVAD FRANCA
15. MECANICA APLICADA A FERROVIA :::::: HUMBERTO MELO TORRES

16. LOCOMOTIVAS, CARROS E VAGOES....... SEBASTIAQ CORREA DA COSTA
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RCE ELETRONICO N2 008/2021
E N E c o N H @ U E R PROCESSO N¢ 50840.101728/2021-77
heiros @ Econemistas Consultores

Engenhoaria EMPRESA DE PLANEJAMENTO E LOGISTICA S.A. — EPL

COORDENADOR DE BIM
ENG2 NATACHA SAUER



i
SOGEL

DECLARACAO

Declaro para os devidos que a Engenheira Civil, Msc. NATACHA SAUER, inscrita no CREA Ne¢ RS184966
trabalhou nesta empresa, SOCIEDADE GERAL DE EMPREITADAS LTDA. - SOGEL, inscrita no CNPJ
Ne 92.694.348/0001-44, com endere¢o comercial na Avenida Diario de Noticias, N° 200, em Porto Alegre/RS, no
periodo de fevereiro/2012 a outubro/2013 na fun¢do de engenheira e de setembro/2016 a margo/2021 como
especialista em BIM através da empresa NTBIM Consultoria e Treinamento, da qual a engenheira Natacha
Sauer & proprietaria.

Dentre os periodos informados a Engenheira Natacha Sauer exerceu as tarefas abaixo descritas:

° Responsdvel pela elaboracdo e montagem de propostas comerciais para empresas privadas e
licitagBes publicas (exemplo: DNIT, DAER);

° Responsavel pela elaboracao de orcamentos executivos e composi¢des de custos unitarios;

° Responsdvel pela elaboracdo, monitoramento e controle do planejamento da produgao (PCP);

° Responsdvel pela elaboracdo, monitoramento e controle dos custos;

° Responsdvel pela definicdo de padrdes, processos, métricas e ferramentas para o
gerenciamento das obras;

° Responsdvel pelo desenvolvimento de relatérios e informagdes executivas ao conselho da empresa;
° Responsdvel pela implantagao, treinamento e alimentagao do ERP (Sienge).

° Responsdvel pela analise execucdo e compatibilizagao de projetos de infraestrutura.

° Responsdvel pela compatibilizacéo de projetos utilizando a metodologia BIM.

Dentre os contratos com sua participagdao destacam-se:

° Contorno de Pelotas/RS: projeto, planejamento e execu¢do de OAE's e interse¢des.

° Recuperacao da ponte Passo do Pinto - S&o Lourengo do Sul/RS

° Duplicacdo da BR 116 sul - RS - lotes 1,2, 5 e 6 com participacdo na elaboracdo de projetos,
planejamento e execugdo de OAFE's, ajustes topograficos, estudos hidrolégicos, contencdes e drenagem.

° Contorno de Tubar&o/SC: projeto, planejamento e execugao de OAE.

° Viaduto sobre a RS118,

° Recuperagao da ponte sobre o Rio Camaquéa - BR116 sul.

° Duplicacdo da BR 386/RS: projeto, planejamento e execucdo de OAE, além da compatibilizagao
dos projetos de OAE, geometria, contencéo e interse¢des. (Viaduto Fazenda Vila Nova).

° BR 112: projeto, planejamento e execug¢do da ponte sobre o Passo da Estancia.

° Duplicacdo da BR101/RS: projeto, planejamento e execucdo de OAE -Localidade de Terra de Areia.

° Construcdo do Estaleiro lesa - Charqueadas/RS: planejamento e execucéo.

° Travessia de Santa Maria/RS: consultoria em projeto e planejamento para construcdo de OAFE's,

além de compatibilizacdo de projetos de infraestrutura (geometria, interse¢des, drenagem, fundagdes,
contencdes).

Assinado de forma digital . .
JOAOMIGUEL - Lo e Porto Alegre 27 de janeiro de 2022
SEQUEIRA SEQUEIRA
BASTIAN:2221261 BASTIAN:22212612087
i Dados: 2022.01.27
2087 17:45:30-03'00"

Jodo Miguel Sequeira Bastian
Responsavel Técnico
Sociedade Geral de Empreitadas — Ltda

Av. Diario de Noticias, 200 — Sala 1307 — Ed. Cristal Tower — Bairro Cristal — CEP 90810-080 — Porto Alegre - RS
Fone/Fax: (51) 3022-4656
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

NUMERO DE INSCRICAO

COMPROVANTE DE INSCRICAO E DE SITUAGAQ | 047D ASERTURA

42.545.229/0001-51 01/07/2021

MATRIZ CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL

NATACHA SAUER

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA) PORTE
NTBIM ME
CODIGO E DESCRIGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL

71.12-0-00 - Servigos de engenharia

CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

71.19-7-99 - Atividades técnicas relacionadas a engenharia e arquitetura nao especificadas anteriormente
82.11-3-00 - Servigos combinados de escritério e apoio administrativo

85.99-6-04 - Treinamento em desenvolvimento profissional e gerencial

CODIGO E DESCRIGAO DA NATUREZA JURIDICA

213-5 - Empresario (Individual)

LOGRADOURO NUMERO COMPLEMENTO

AV JACUI 618 APT 412

CEP BAIRRO/DISTRITO MUNICIPIO UF
90.810-150 CRISTAL PORTO ALEGRE RS
ENDEREGO ELETRONICO TELEFONE

SAUER.NAT@GMAIL.COM (51) 9375-7997

Fkkkk

ENTE FEDERATIVO RESPONSAVEL (EFR)

SITUAGAO CADASTRAL
ATIVA

01/07/2021

DATA DA SITUAGAO CADASTRAL

MOTIVO DE SITUAGAO CADASTRAL

SITUAGAO ESPECIAL

Fkkdkdkdk

Fedekdkdkkk

DATA DA SITUAGAO ESPECIAL

Aprovado pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.863, de 27 de dezembro de 2018.

Emitido no dia 10/03/2022 as 18:51:13 (data e hora de Brasilia).

Pagina: 1/1
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Comprovante de Inscrigao no Cadastro de ISSQN

Sr.Contribuinte,

de autbnomos).

Confira os dados abaixo e em caso de divergéncia, comparec¢a a Loja de Atendimento da Secretaria Municipal da Fazenda -
Travessa Mario Cinco Paus, s/n - Centro - das 9h00 as 16h00, portando o seguinte documento:
Contrato social atualizado(no caso de estatuto social, anexar a ata de assembleia que constitui a dire¢do) ou FID 3(no caso

PREFEITURA DE PORTO ALEGRE
SECRETARIA MUNICIPAL DA FAZENDA
COMPROVANTE DE INSCRIGAO NO CADASTRO DE ISSQN

Numero da Inscricao
314.961.2.1

CNPJ
42.545.229/0001-51

Data de Constituicéo Data de Inscri¢do
01/07/2021 07/07/2021

Nome do Contribuinte
NATACHA SAUER

Atividade Principal de Servigo
SERVICOS DE ENGENHARIA

Atividades Secundarias de Servigo
ATIVIDADES TECNICAS RELACIONADAS A ENGENHARIA E ARQUITETURA NAO ESPECIFICADAS

SERVIGOS COMBINADOS DE ESCRITORIO E APOIO ADMINISTRATIVO
TREINAMENTO EM DESENVOLVIMENTO PROFISSIONAL E GERENCIAL

Tipo de Tributacao
Receita Bruta

Forma de Tributagcéo
Receita Real

Endereco

Avenida Jacui, 618 - AP/SL 412

Bairro
Cristal

Cep
90810-150

Cidade
Porto Alegre

Situagdo Cadastral
Ativa

Data da ultima alteragéo
09/07/2021

ATENCAO:

* Este documento nao é valido para dispensa de reten¢ao por substituicao tributaria.

1M Emitido na Internet, em 10/03/2022 as 19:



PREFEITURA DE PORTO ALEGRE
SECRETARIA MUNICIPAL DA FAZENDA

CERTIDAO GERAL NEGATIVA DE DEBITOS

Esta certiddo é valida até: 09/04/2022

Nome: NATACHA SAUER
CNPJ: 42.545.229/0001-51

Ressalvado o direito de a Fazenda Publica Municipal cobrar quaisquer créditos que vierem a ser
apurados, é certificado que, para o contribuinte acima especificado ndo constam débitos
vencidos, langados até 4 de margo de 2022.

Certiddo emitida em 10/03/2022 as 19:38:57, conforme Decreto 14.560 e Instrugdo Normativa SMF
04/2003.

A autenticidade desta certiddo devera ser verificada no sitio da Secretaria Municipal da Fazenda
(http://www.portoalegre.rs.gov.br/smf), informando CNPJ: 42.545.229/0001-51 e o cdodigo de
autenticidade 8119A2C1DE83
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